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ketto. Vagy megmarad az iskola lgy-ugy a jovonek, 
vagy pedig folszamolja magat. Az onfelszamolas- 
ra - amire az elethosszig tanulas tulajdonkeppen 
serkentene — a szakertoknek sok otletiik van. A 
megmaradasra kevesebb, de realisabb. 

Az egyik valtozat, ezt mar ismerjiik, a piacositd- 
se. A piacosftas, ha kovetkezetesen vegiggondoljuk, 
nagyon is realis lehetosege az oktatas bizonyos 
szektoranak, nevezetesen a szakkepzesnek. Es ez 
a szektor - epp az elethosszig tanulas jegyeben - 
mara melyen belenott a kozep- es felsooktatasba. 
Mind kivehetobb, hogy a kozepfoku oktatasbol 
kihuzodik, es felsooktatassa formalodik. A szak- 
kepzesben nemcsak lehetseges, hanem nagyon is 
sziikseges penzrol beszelni. S mindenrol, ami az 
ipari, vallalati oktatasszervezessel egyiitt jar, pel- 
daul minosegbiztosftasrol. 

A masik valtozatot, nem tul kegyesen, burokra- 
tikus iskolanak neveztek el (vagyis hogy a hivatal, 
mondjuk talan a kozszolgalat mintajara szervezo- 
dik). Minden jel arra mutat — ha csak nem huny- 
juk be a szemiinket egy kis almodozasra hogy ez 
is eletkepes forgatokonyv. Nagyon is az. Annyira, 
hogy velemenyirnk szerint ebben a szervezetben 
van helye a kozszolgdlati iskolanak es a kozszolgd- 
lati tanitdsnak , amit hagyomanyosan „altalanos 
kepzesnek” neveziink. 

Vizsganak — erettseginek es folvetelinek, kiil- 
so es belso vizsgarendszereknek, kvantitatfv es 
kvalitatfv (szoveges) ertekelesnek, diagnosztikus, 
formativ es summatfv teszteknek — ebben a jo- 
vokepben van jovoje. Nem veletleniil, hisz ebbol 
az iskolakulturabol erednek, itt sziilettek, innen 
nottek politikailag is fontos problemakka. „Egyre 
tobb es egyre sokfelebb »idosebb fiatal« vesz reszt 
az elemi oktatasban, mivel az a norma szilardult 
meg, hogy tovabb maradjanak az oktatasi rend- 
szerben.” „A bizonyftvanyok belepoiil szolgalnak 
gazdasagi/tarsadalmi eletbe; am annak ellenere, 
hogy novekszik a fontossaguk, egyre kevesbe mu- 
tatjak az egyen valodi kepesseget, tudasat.” „A fi- 
gyelem kozeppontjaban a tanterv all, sok orszag 
egyseges alaptantervet es ertekelesi rendszert ve- 
zet be.” Ezzel ket dolgot kivannak elerni: vagy 
a rendszer szabvanyosftasat, vagy az egyenloseg 
formalis megteremteset, esetleg mindkettot egy- 
szerre.” (118-119.) 

Mas forgatokonyvek mas sulypontokrol es mas 
ertekelesi-bevalasi eszkozokrol beszelnek. Ezert 
jok ezek a forgatokonyvek, s ezert hasznos ez a 
jelentes. Folhivja a figyelrniinket, rairanyitja az 
erdeklodesiinket a vizsgapolitikara es a koriilotte 
forgo vitara. Igen, ez a tenyleges jovo. Lehetseges 
jovo? Az persze meg sok van. 


(Mdtrai Zsuzsa: Erettsegi es felveteli kulfoldon. 
Muszaki 2001; Balazs Eva, Halasz Gabor szerk.: 
Oktatas es decentralizdcio Kozep-Europaban. 
OKKER 2000; Polonyi Istvan, Tim dr Janos: 
Tuddsgyar vagy papirgyar. Uj Mandatum 2001; 
Veress Gabor szerk.: A felsooktatasi intezmenyek 
minosegmenedzsmentje. Muszaki 1999; OECD 
CERE Oktataspolitikai elemzes. Oktataskutato 
Intezet 2003.) 

Kozma Tamas 

A TERMESZETTUDOMANYI TANULMANYOK- 
TOL VALO „ELFORDULAS” 

Sok ipari orszagban nyugtalansagot kelt az el- 
fordulas termeszettudomanyi tanulmanyoktol. 
Magyarazatara fel szoktak hozni a fiatalok „fzle- 
senek” valtozasat, vagy azt, hogy a Tudomany al- 
lftolag rossz kepet mutat magarol, vagy azt, hogy 
a fiatalok nem eleg „kitartoak”, es inkabb a „kony- 
nyebbnek” ftelt, foleg pedig a munkaeropiacon 
gyorsabban „kifizetodo” diszciplfnak fele fordul- 
nak. Rovid, 19 oldalas cikkeben Bernard Convert 
teljesen mas, erdekes magyarazatot kfnal, amely 
bizonyos tarsadalmi-demografiai jelensegek ha- 
tasait allftja kozeppontba, es felretolja az aktorok 
orientacios strategiainak terminusaiban - peldaul 
a diplomak rentabilitasa fiiggvenyeben kidolgo- 
zott interpretaciokat. 

Franciaorszagban 1995 ota az egyetemi terme¬ 
szettudomanyi szakokra, elobb a fizika-kemiara, 
ujabban pedig a matematikara es a biologiara be- 
iratkozok szamanak csokkeneseben mutatkozik 
meg ez a jelenseg. A „nagy iskolak” (grandes eco- 
les) elokeszfto osztalyaiban is a jelentkezok sza¬ 
manak csokkenese figyelheto meg, meg ha a fel- 
vettek szama allando is. Vegiil, a mernokiskola- 
kat kevesbe erinti a jelenseg, mint az egyetemeket 
(ellentetben pi. Nemetorszaggal). Ezzel szemben a 
kozepiskolakban mas a kiilonbseg Franciaorszag 
es a jelenseg altal erintett tobbi orszag kozott: a 
termeszettudomanyokbol erettsegizok ugyanany- 
nyian vannak, mint ezelott, de a felsooktatasban 
nem ezt az utat folytatjak. 

Convert kulonosen az egyetemi fizika-kemia 
ag iranti erdeklodes csokkenesevel foglalkozik. 
A kovetkezo paradoxont talalja: az erdeklodes 
epp akkor kezdett csokkenni, amikor a kozepis¬ 
kolakban bevezettek egy fizika-kemia specializa- 
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ciot. Az erettsegik 1992-1995-os reformja elott a 
termeszettudomanyos agakon tanulo gimnazis¬ 
tak (lyceens) harom csoportba tartoztak: C (ma- 
tematika es fizikatudomanyok), D (matematika 
es termeszettudomanyok) es E (matematika es 
technika). A reform csak egyetlen tudomanyos 
kategoriat hagyott (S), negy specializacioval: ma¬ 
tematika, fizika-kemia, elet- es foldtudomanyok, 
es ipari technika. 

A szerzo a Lille-i akademiai korzet gimnazistai- 
nak jelentkezesi dossziei alapjan osszehasonlftja a 
regi rendszer mukodesenek utolso eveben mutat- 
kozo valasztasi iranyokat az uj rendszer masodik 
eveben tapasztaltakkal. Az osszehasonlitas tar- 
gya az 1994. evi C es D csoport es az 1996. evi S 
csoportbol a matematika, fizika-kemia es elet- es 
foldtudomanyok tanuloi. A legjelentosebb valto- 
zas az egyetemi fizika-kemia szakok valasztasanak 
egyertelmu csokkenese. 

A kozepiskolai agak reformjanak — kiilonosen 
annak, hogy a matematika es fizikai tudomanyok 
helyett ket kiilon specializaciot hoztak letre — ki- 
nyilvanitott celja volt a gimnazistak korabbi spe- 
cializacioja, amely elo kivant segfteni bizonyos 
felsooktatasi utakat. A specializaciok tantargyi 
profilja erosen a dominans targyak kore rajzolo- 
dott. Azok a tantargyak, amelyek nem szerepeltek 
a specializacio definfciojaban, kiegeszito targyak- 
ka degradalodtak. Ezzel egyuttal a matematika al- 
talanos szelekcios eszkoz szerepenek is megprobal- 
tak veget vetni. Meg ha a gyakorlatban a profilok 
lagyultak is, markansabbak lettek, mint korab- 
ban. A matematika es a fizika-kemia szamara ket 
elkiilonult szaktudomanyi ter jott letre a korabbi 
difFerencialatlan ter helyen. 

A tereket birtokba vevo gimnazistak profilja 
szinten eltero. A fizika-kemiai specializaciot al- 
talaban kevesbe jo iskolai eredmenyu es kevesbe 
elonyos tarsadalmi kozegbol szarmazo tanulok va- 
lasztjak, mint a matematikait. Convert azt alla- 
pitja meg, hogy a ket specializacio letrehozasaval 
ket iskolai es tarsadalmi szempontbol eltero ne- 
pesseget is letrehoztak, amelyeknek iskolai celjai 
es ambicioi is kiilonbozoek. 

1996-ban az S csoport matematika specializaci- 
oja elegge hasonlo a nehany evvel korabbi C cso- 
porthoz, de jelentosen kevesbe vannak kepvisel- 
ve benne a „szerenyebb szarmazasu es az iskolaval 
szemben nemi kesesben levo fiuk”, akik viszont 
erosebben reprezentaltak a fizika-kemia speciali- 
zacioban. Az utobbi kozonsegenek osszetetele na- 
gyon tavol all a regi C csoportetol, mivel egyer- 
telmuen joval nagyobb az iskolai kesesben levok 
aranya az „idoben” tanulok rovasara. 


Az S csoport matematikai specializacio tanu- 
loinak tovabbtanulasi orientacioi a regi C csoport 
tanuloinak iranyulasaihoz kozelitenek, azaz leg- 
inkabb a „nagy iskolak” elokeszito osztalyai fele 
mennek (37 szazalek), aztan az egyetemek fele (21 
szazalek), majd a rovidebb tanulmanyok fele (12 
szazalek). A legvilagosabb valtozas az egyetemi 
orientaciok szintjen tortent: az egyetemi fizika-ke¬ 
mia ag valasztasa csaknem teljesen megszunt. Ez 
az orientacio egyfajta menedeket jelentett a regi 
C csoport iskolai es tarsadalmi szempontbol leg- 
elonytelenebb helyzetben levo tanuloi szamara a 
rovidebb tanulmanyok elott. 1996-ban mar mas 
a helyzet. Az S csoport matematika specializacioju 
tanuloi az egyetemi matematika agat preferaljak. 
Ezzel szemben a fizika-kemia specializacioju ta¬ 
nulok orientacioi lefele tolodnak el a regi C cso¬ 
port tanuloiehoz kepest. A legnagyobb presztfzsu 
orientacio (a tudomanyos elokeszito osztalyok fe¬ 
le) egyertelmuen kevesbe gyakori, a kapcsolodo 
egyetemi agat (fizika-kemia) pedig feladjak a ro¬ 
videbb tanulmanyok kedveert. 

Convert kijelenti, hogy kozepfokon a matema- 
tikaval szemben a fizika-kemiat valasztani kisebb 
iskolai ambfciot jelent (a rovid tanulmanyok pre- 
feralasa), ami viszont kisebb sikerrel es/vagy sze- 
renyebb tarsadalmi szarmazassal jar egyiitt. Ha 
tudjuk, hogy az egyetemi fizika-kemia ag csak¬ 
nem kizarolag az S csoport fizika-kemia specia- 
lizaciojan erettsegizokbol rekrutalodik, es hogy 
ezek az erettsegizok a rovid tanulmanyokat resze- 
sftik elonyben, akkor megertjiik, miert csokken 
ezeknek az egyetemi agaknak a letszama — amit 
azutan a tudomanyos tanulmanyoktol valo elfor- 
dulaskent forditanak le. 

A fizika-kemia ag peldaja alapjan Convert azt 
a hipotezist fogalmazza meg, hogy a tudoma¬ 
nyos tanulmanyoktol valo altalanos elfordulast 
a kozepiskolai matematika es fizika-kemia agak 
1994 utani gyengulese okozza. Ilyen erettsegiket 
nagyobb szamban tesznek lanyok, kozepes tanu¬ 
lok es szereny szarmazasuak, ok azonban kevesbe 
hajlamosak hosszu tudomanyos tanulmanyokat 
folytatni: a lanyok azert, mert ezek a tudomanyok 
„ferfias” foglalkozasokhoz kapcsolodnak, a „koze- 
pes” tanulok azert, mert ezeket a tanulmanyokat 
a kozhit neheznek tartja, es vegul a szereny szar¬ 
mazasuak azert, mert a rovid tanulmanyokhoz 
ragaszkodnak. 

(Convert, Bernard: A termeszettudomanyi tanul- 
manyoktol valo „elfordulas”. A francia eset nehany 
paradoxona. Revue frangaise de sociologie, 2003. 
szept. pp. 449—467.) 




